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Trois édifices identifiés comme sensibles au projet au moment de 
l’état initial :  l’église classée de Sommereux et deux éléments de 
patrimoine local, l’église et la chapelle de Laverrière. 

Participation du projet aux risques pré-existants d’encerclement 
avec la prise en compte des obstacles visuels sur les vues à 360° :

C o n c l u s i o n s  d e s  i m p a c t s  d u  p r o j e t  :  c a r t e  s u r  l ’ a i r e  r a p p r o c h é e

Au regard du contexte éolien dense autour du projet, des risques 
d’encerclement concernant des communes du périmètre 
immédiat et des sensibilités du patrimoine vis-à-vis du projet seul, la 
transcription des impacts sous forme cartographique s’est limitée 
à l’aire rapprochée. Elle traite des impacts supplémentaires liés 
du projet en plus de ceux déjà existant avec le contexte éolien 
existant et en devenir.
Au-delà de cette aire rapprochée, la petite envergure du projet 
(4 éoliennes de 125m) est «assimilée» dans le contexte éolien 
large et est donc peu voire non identifiable dans la «masse».

Eoliennes du projet Champs-St-Pierre

Parcs éoliens existants 
et autorisés

Projets en instruction

Couverture boisée offrant des filtres visuels atténuants 
les niveaux d’impacts notamment depuis les secteurs 
nord et est du périmètre rapproché

Les secteurs autour de Frocourt et Lahaye-St-Romain  
montre un impact faible du projet si on tient compte 
ou non du projet en instruction du Routis.

Les autres secteurs montrent un impact 
supplémentaire non négligeable puisqu’un contexte 
éolien marque systématiquement l’avant-plan du 
projet et avec des parcs de plus grande envergure.

Impact fort à modéré pour l’église de Laverrière 
selon les points de vue analysés

Impact faible à nul pour 
Sommereux, Laverrière 
et Beaudéduit

Impact nul pour 
Offoy, Dargies et le 
Mesnil-Conteville

Impact modéré à faible pour la chapelle de 
Laverrière et l’église de Sommereux selon les points 
de vue analysés.
Impact faible à nul pour le reste des MH qui sont 
déjà en prise avec des éoliennes proches ou zone 
de non visibilité.

Patrimoine majeur : le périmètre rapproché compte deux 
éléments que sont les vallées des Evoissons, Poix et Parquets et la 
Picardie verte et herbagée à l’ouest de Grandvilliers
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SCÉNARIO DE RÉFÉRENCE : 

ETAT ACTUEL : La zone d’implantation du projet se trouve dans un petit plateau entaillé de micro-vallées sèches accompagnées de chapelets arborés au nord. Au sud, le paysage est plus ouvert et montre 
peu de filtres hormis au travers des silhouettes arborées des bourgs. Par ailleurs, la présence de patchs boisés successifs sur la moitié est du périmètre rapproché du projet limite les perceptions visuelles 
lointaines. En revanche, le caractère ouvert du plateau au sud ouvre de larges panoramas sur le territoire déjà occupé par un contexte éolien montrant une certaine densité à l’approche du projet (36 
machines existantes et autorisées dans le rayon de 5 km). 
Au regard du positionnement des parcs existants et accordés et de la zone de projet, des risques d’encerclement par l’éolien sont possibles notamment pour les communes de Sommereux et Laverrière. 
Toutefois, ces deux bourgs présentent des ceintures arborées qui devrait limiter la perception totale de cet ensemble éolien.
La D124, axe routier le plus proche de la zone de projet sera à court terme marquée par le Parc de Marendeuil qui se trouve de l’autre côté de la voie par rapport à la zone de projet. 
Par conséquent, le périmètre immédiat de la zone de projet ne sera pas exempt d’éoliennes, sauf si le parc de Marendeuil est abandonné pendant la procédure du projet du Champs St-Pierre.

SCÉNARIO DE RÉFÉRENCE : Au regard du contexte éolien actuel et si on tient compte du parc autorisé de Marendeuil à 600m, le projet s’inscrit dans un paysage déjà occupé et en confortement de ce 
parc proche. Depuis le sud et le nord du territoire, où le projet est vu dans sa plus grande largeur (les 4 éoliennes visibles), le projet est toujours en avant-plan ou en arrière-plan du parc de Marendeuil, par 
conséquent il se trouve toujours dans un angle déjà occupé par l’éolien. En revanche, depuis l’est et l’ouest du territoire, le projet génère un nouvel angle occupé. Toutefois, on peut noter que le projet se 
montre dans sa plus petite emprise (1 à 2 éoliennes visibles), que l’est du territoire est marqué par des boisements successifs et qu’à partir de 5 km, cet angle devient résiduel.

Aucun déboisement n’est prévu dans le cadre du projet Champs-St-Pierre. La majeure partie des boisements existants qui font office de filtres visuels depuis de nombreux secteurs proches comme lointains, 
ont atteints leur maturité, de ce fait il ne devrait pas y avoir d’évolution significative sur ce domaine hormis si des actions trame verte devaient être engagées par ailleurs. Les photomontages réalisés depuis 
les bourgs montrent que les fenêtres visuelles depuis les centre-bourgs sont très limitées voire inexistantes et que les vues opèrent principalement en sortie d’urbanisation.

Les secteurs urbains les plus proches se trouvent à 4/5 km. Leur urbanisation peut évoluer, mais cela aura peu d’impact sur les perceptions actuelles du projet. Le reste du secteur d’étude est principalement 
constitué de bourgs ruraux qui évolueront peu en terme d’extension urbaine. De même, il ne devrait pas y avoir de nouvelles infrastructures majeures dans le périmètre rapproché du projet. 

ÉVOLUTION DU TERRITOIRE EN L’ABSENCE DU PROJET : 

En l’absence de l’installation des éoliennes du projet Champs-St-Pierre, et au regard du contexte rural et agricole du secteur d’étude, le paysage global devrait peu évoluer.  Le contexte éolien pourrait se 
voir renforcer au regard des parcs autorisés et des projets en cours d’instruction. L’absence du projet maintiendrai un recul par rapport au bourg de Laverrière et aux micro-paysages proches des affluents 
de la Celle et des Evoissons. Toutefois, l’analyse des impacts du projet n’a pas montrée d’interaction notable ou préjudiciable vis-à-vis de ces paysages.

A n a l y s e  d u  s c é n a r i o  d e  r é f é r e n c e  e t  d e  l ’ é v o l u t i o n  d e 
l ’ e n v i r o n n e m e n t  e n  l ’ a b s e n c e  d u  p r o j e t
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G/IMPACTS DU PROJET 
(AIRE D’ÉTUDE IMMÉDIATE) 
+ MESURES PAYSAGÈRES 
D’ACCOMPAGNEMENT 
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Laverrière

D124

A c c o m p a g n e m e n t  p a y s a g e r
P o s t e  d e  l i v r a i s o n

GÉNÉRALITÉS
En règle générale, les postes de livraison ne 
sont pas installés aux pieds des éoliennes (sauf 
si la configuration du relief est favorable et si 
le constructeur l’exige), mais plutôt en bord de 
route ou d’une piste d’accès, dans une section 
encaissée quand c’est possible(si présence de 
talus).
Si le site ne présente pas de relief significatif, 
l’élément est positionné en retrait des grands 
axes visuels.

Pour ce faire et dans un cadre général 
d’implantation de poste de livraison, les 
prescriptions suivantes sont proposées :

1 - Mettre à profit le relief présent pour une 
intégration optimale : comme par exemple 
profiter de la présence de talus. Dans ce cas, 
la proposition serait de retenir les terres et les 
stabiliser par la mise en place de fascines de 
saules désactivés tressées, complétés par la 
plantation de lierre stabilisant.
2 - Se servir des éléments d’infrastructures 
comme ligne de conduite en favorisant une 
implantation parallèle à la voie pour limiter 
l’impact visuel du poste.
3 - Opter pour une palette colorimétrique qui 
soit en adéquation avec les teintes du paysage 
environnant : vert gris sans habillage particulier.
4 - S’appuyer sur les structures végétales 
existantes sur le site (maillage de haie, 
bosquet...) pour intégrer le poste dans un écrin 
vert.

En ce qui concerne le projet Champs-St-Pierre, 
un seul poste de livraison est envisagé pour les 
4 éoliennes. 
Il est situé entre les éoliennes E2 et E3 le long 
du chemin d’accès créé. Il se trouve en zone 
ouverte à l’écart des axes principaux et du 
chemin communal. L’environnement proche ne 
présente pas de végétation de type bosquet ou 
haie champêtre. Il est donc préconisé d’utiliser  
les éléments et teintes qui l’entourent pour une 
meilleure intégration dans l’environnement 
paysager.

Eoliennes du projet 
Champs-St-Pierre

Chemins existants 
renforcés Chemin créé Plateformes de montage 

des éoliennes
Poste de livraison du 
projet
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P o s t e  d e  l i v r a i s o n

A c c o m p a g n e m e n t  p a y s a g e r

Dimensions du poste de livraison

En ce qui concerne le projet éolien Champs-St-Pierre : 
1 poste de livraison est donc prévu entre les éoliennes E2 et E3. Il est constitué d’un seul bâtiment de 2.77mx9.12mx2.67m (hors sol). 
il est positionné parallèle au chemin d’accès créé.

Au regard de son positionnement à l’écart des axes principaux, il n’est pas jugé nécessaire de l’habiller d’un matériau spécifique. Toutefois, 
pour limiter son impact, il est préconisé de le peindre dans une teinte RAL en accord avec l’environnement local (culture et bois) :

Le RAL sélectionné par le 
porteur de projet et en accord 
avec le paysagiste est le 6003 
ou 7003.

ch
em
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ch
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in

poste de livraison

zoom sur le poste de livraison

E1 E2 E3 E4

Prévisualisation du poste de livraison
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A c c o m p a g n e m e n t  p a y s a g e r
P l a t e f o r m e s  e t  c h e m i n e m e n t s

Chemins : 
Selon le modèle (Nordex100 ou Vestas100), entre 526 et 
681ml de chemins vont être créés pour la construction 
des 4 éoliennes du projet et pour l’implantation du 
poste de livraison.

Aménagements paysagers : 
Les nouveaux chemins et les chemins existants utilisés 
seront renforcés, en fonction du sol, sur une profondeur 
maximale de 60 cm, ce qui permettra aussi l’accès 
aux engins agricoles.
Ces structures ne seront pas goudronnées mais 
seulement compactées avec du gravier pour 
atténuer la présence visuelle des nouvelles structures 
d’accès et s’intégrer au mieux à l’ambiance du site 
(voir photo ci-dessous).

Plateforme de montage : 
Les plateformes de montage sont d’environ 45x35 m 
qui permet aux engins de manoeuvrer.
La surface permanente sera traitée en grave.
Les fondations seront enterrées pour faciliter au mieux 
leur intégration.

Plate-forme et chemin d’accès non goudronné pour 
respecter l’ambiance du site

Laverrière

D124

Eoliennes du projet 
Champs-St-Pierre

Chemins existants 
renforcés Chemin créé Plateformes de montage 

des éoliennes
Poste de livraison du 
projet

VESTAS V100 NORDEX N100
Numéro Eolienne Type structure Surfaces Numéro Eolienne Type structure Surfaces

1
Plateforme 856

1
Plateforme 698

Chemin à créer 1001 Chemin à créer 1003
Virage Virage

2
Plateforme 771

2
Plateforme 698

Chemin à créer 1580 Chemin à créer 1003
Virage Virage

3
Plateforme 771

3
Plateforme 698

Chemin à créer 308 Chemin à créer 1003
Virage 13 Virage

4
Plateforme 771

4
Plateforme 698

Chemin à créer 2 Chemin à créer 55
Virage 4 Virage

Sous total 1  Sous total 1 

PDL 1 24 PDL 1 24
Sous total 2  24 Sous total 2  24

TOTAL  TOTAL 

Type Surface Type Surface
Plateformes 3169m² Plateformes 2792m²

Accès à créer
2891m²

Accès à créer
3065m²

526ml 681ml

Accès à renforcer
m²

Accès à renforcer
0m²

ml 0ml
Virages 17m² Virages 0m²
PDLs 24m² PDLs 24m²

Total
6101m²

Total
5881m²

0,6101 ha 0,5881 ha

933m

 6 077      5 857    

 6 101      5 881    

linéaire de tranchée 
électrique
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A c c o m p a g n e m e n t  p a y s a g e r
G é n é r a l i t é s  s u r  l e  d é r o u l e m e n t  d u  c h a n t i e r
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IMPACT DU CHANTIER ET DE SES NUISANCES :

Comme tout chantier éolien, il faudra gérer de nombreux va et vient d’en-
gins de chantier et de poids lourds ainsi que le stockage de fournitures, 
matériel et matériaux. Pour cela il faudra :

- Choisir la période de chantier la plus propice aux usagers : ce qui veut 
dire éviter les perturbations de l’activité agricole, de la chasse, de l’activité 
touristique,...), et en organisant le chantier en période hivernale (hors épi-
sodes pluvieux importants)

-	Bien	définir	le	périmètre	du	chantier

- Organiser les aires de stockage et de montage en retrait des axes visuels 
sensibles

-	Proscrire	les	remblais	définitifs	in	situ	issus	des	terrassements	des	fonda-
tions. Ceux-ci devront être évacués.

- Privilégier l’accès des engins par les itinéraires permettant d’intégrer au 
mieux la voie, dans le paysage et dans le parcellaire.

- Appliquer des mesures de conservation des sols par la mise en oeuvre de 
plaques	anti-orniérage	(plaques	en	acier	retirées	en	fin	de	chantier)

-	Respect	du	profil	des	voies	empruntées	par	les	convois	exceptionnels,	
éviter l’élargissement de virages et le «rognage» des accotements ou bien 
rétablir à l’identique.

- Remettre en état les haies et les surfaces enherbées dégagées pour le pas-
sage des convois et pour l’aménagement de surface nécessaire au chantier. 

APRÈS LE CHANTIER :

- Remettre en état les sols abîmés et les reconstituer avec un semis naturel 
prélevé in situ (décapage du semencier lors du terrassement et stockage 
en	andain	de	terre	de	1,5m	de	haut	maximum	afin	de	préserver	les	micro	
flores.)

VII - ACCOMPAGNEMENT PAYSAGER
C - La réalisation du chantier

IMPACT DU CHANTIER ET DE SES NUISANCES :

Comme tout chantier éolien, les travaux occasionneront de nombreux vas-et-viens 
d’engins de chantier et de poids lourds et nécessiteront également le stockage de 
fournitures, matériel et matériaux.
Pour cela une base vie sera mise en place (sa localisation sera déterminée quelques 
mois avant le chantier). Les gros éléments (nacelles, tours, pales) seront stockés sur 
les plateformes. Pour cela il faudra :

- Organiser les aires de stockage et de montage en retrait des axes visuels sensibles.

- Proscrire les remblais définitifs in situ issus des terrassements des fondations. Ceux-ci 
devront être évacués.

- En fin de chantier, remettre en état les haies et les surfaces enherbées dégagées 
pour le passage des convois et pour l’aménagement des surfaces nécessaires au 
chantier.

APRÈS LE CHANTIER :
- Remettre en état les sols ayant accueilli les installations nécessaires au chantier 
(base vie...) : remise en place de la terre végétale décapée au préalable après 
avoir démonter les installations provisoires en cailloux.  

- Remettre en état les sols abîmés et les reconstituer avec un semis naturel prélevé in 
situ (décapage du semencier lors du terrassement et stockage en andain de terre 
de 1,5 m de haut maximum afin de préserver les micro-flores).
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Au delà des mesures simples d’intégration du chantier et de restauration du site 
après travaux, il n’existe pas de réponse totalement satisfaisante pour réduire 
l’impact visuel des éoliennes (on peut tout simplement l’adoucir : réduire la hau-
teur	 des	mâts,	modifier	 leur	 structure,	 leur	 disposition,	 réduire	 l’impact	 visuel	
depuis les zones d’habitations en préservant ou renforçant les cordons boisés 
existants.

Les Mâts
Ils peuvent être tubulaire ou en treillis métalliques. Les mâts tubulaires sont utili-
sés dans la majorité des cas, ils ont l’avantage de présenter une unité esthétique 
entre les pales et le mât.

La couleur
La couleur blanche est la couleur standard des éoliennes, cette couleur est exi-
gée par les services aéronautiques français (exemple RAL 7035).
D’autres nuances de blanc peuvent être utilisées : blanc cassé, blanc mat, blanc 
réfléchissant
Néanmoins, la base des mâts peut être mis en couleur (jusqu’à 12/15 m), comme 
le montre la photographie en haut à droite prise en Allemagne où le vert prolonge 
la couleur des prairies par un système de dégradé.
Les pales peuvent être striées de couleur rouge également.

Sur le présent projet les éoliennes seront blanches disposant d’un mat de 
112 m maximum avec un diamètre de rotor de 126 m maximum. Les typologies 
et	marques	des	machines	ne	sont	pas	encore	 identifiées	et	 feront	 l’objet	d’un	
appel d’offre ultérieur.
Il convient de disposer de machines identiques au sein du parc éolien, tant dans 
leur dimension générale que les proportions entre mats et diamètre de rotors, 
que dans la typologies des nacelles.

Le parc éolien étant totalement dissocié visuellement d’autres parcs éo-
liens, aucune uniformité ou homogénéité avec un parc voisin n’est particu-
lièrement recherché.
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A c c o m p a g n e m e n t  p a y s a g e r

Au delà des mesures simples d’intégration du chantier et de restauration 
du site après travaux, il n’existe pas de réponse totalement satisfaisante 
pour réduire l’impact visuel des éoliennes (on peut tout simplement 
l’adoucir : réduire la hauteur des mâts, modifier leur structure, leur 
disposition, réduire l’impact visuel depuis les zones d’habitations en 
préservant ou renforçant les cordons boisés existants).
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D’autres nuances de blanc peuvent être utilisées : blanc cassé, blanc 
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G é n é r a l i t é s  s u r  l a  f o r m e  d e s  é o l i e n n e s
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VII.D.2  INTÉGRATION DES FONDATIONS  (PLATES FORMES D’ACCUEIL DES ÉOLIENNES)

La présence des massifs de fondation en béton et des plateformes en grave doit être minimisée au 
maximum et plus particulièrement quand l’éolienne se trouve à proximité d’un axe routier fréquenté 
ou d’une zone d’habitation.

Cette intégration peut se faire sous quatre formes possibles :

 1 - Faire un ourlet de terre enherbé autour du socle de manière à créer un micro-relief qui 
empêche la vue de la plateforme, ce qui fait qu’elle peut rester à niveau du sol.  (cf. Fig.1)

 2 - Enterrer légèrement le socle de manière à ce que sa surface soit en contrebas du niveau 
du sol, et recouvrir d’une couche de grave pour remettre à niveau. (cf.Fig.2)

 3 - Faire un ourlet de terre enherbé sur la base. (cf.Fig.3)

 4 - Faire un tumulus de terre enherbé sur la base. (cf.Fig.4)

La solution correspondant à la figure 4 a été retenue pour la mise en place des éoliennes du 
Parc de Montreuil en Caux

Figure 4
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A c c o m p a g n e m e n t  p a y s a g e r

Au vu du modèle envisagé pour le projet Champs-St-Pierre, les modalités d’intégration des plateformes 
devraient être proches de la figure 2.

P r i n c i p e s  d ’ i n t é g r a t i o n  d e s  f o n d a t i o n s
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H/ TABLEAU RÉCAPITULATIF 
DES MESURES ERC
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B i l a n  d e s  m e s u r e s  d ’ é v i t e m e n t ,  r é d u c t i o n  e t  c o m p e n s a t i o n
RAPPEL DU BILAN EN PHASE STRATÉGIES D’IMPLANTATION

Suite à l’expertise écologique du projet, celui-ci a été revu en supprimant l’éolienne la plus à l’ouest de la ligne du projet. La partie impact du volet paysager et le tableau page 
suivante ont donc porté sur un projet réduit à 4 éoliennes.

Recommandations formulées à l’issue 
de l’état initial

Variante 1 à 8 éoliennes  et variante 2 à 7 éoliennes d’un gabarit 
moyen de 125 m en bout de pale

Variantes 3 et 4 avec 4 éoliennes d’un gabarit moyen de 125 m en 
bout de pale

SRE de 2010 / Entités paysagères / sites et 
paysages majeurs

Opter pour un projet mesuré et en 
cohérence avec les parcs les plus 
proches pour éviter les risques de 
mitage et limiter l’emprise du projet 
dans la respiration paysagère où il se 
trouve

NON SATISFAISANT
- l’exploitation des deux zones de la ZIP favorise les risques de mitage

SATISFAISANT
- l’exploitation d’une seule zone limite les risques de mitage et 

l’exploitation de la zone sud est en cohérence avec la présence du 
parce de Marendeuil au sud de la ZIP favorise les risques de mitage

Limiter la hauteur des machines au 
regard de la proximité des petites 
vallées proches pour éviter des 
surplombs défavorables

SATISFAISANT
- la hauteur des machines proposées est équivalente aux parcs 

existants et autorisés

SATISFAISANT
- la hauteur des machines proposées est équivalente aux parcs 

existants et autorisés

Expertise de terrain : contexte éolien et 
encerclement avant-projet, MH, cadre de 
vie, tourisme

Pour Laverrière et Dargies, limiter 
l’emprise du projet à des angles déjà 
occupés par l’éolien pour éviter 
des impacts supplémentaires du 
projet au regard des phénomènes 
d’encerclement

NON SATISFAISANT
- l’analyse des photomontages montre que depuis certains points de 

vue, ces variantes montrent une extension de l’emprise visuelle du 
contexte éolien favorable aux risques d’encerclement

PLUS OU MOINS SATISFAISANT
- l’analyse des photomontages montre que depuis certains points de 
vue, ces variantes évite l’inscription du projet dans l’angle de la plus 

grande respiration de Sommereux et Laverrière
-  la variante 3 montre une emprise visuelle plus réduite depuis 

certains points de vue que la variante 4

Prêter attention aux covisibilités avec 
l’église de Sommereux et la chapelle et 
l’église de Laverrière

NON SATISFAISANT
- plusieurs points de vue montrent des effets de cadrage favorables 

aux phénomènes d’encerclement et d’autres points de vue montrent 
des surplombs sur l’église de Sommereux générés par les éoliennes les 
plus proches du bourg et renforcés par les cumuls avec le contexte 

éolien existant ou en devenir
- la chapelle au nord de Laverrière est en prise directe avec la zone 

nord de la ZIP

PLUS OU MOINS SATISFAISANT
- plusieurs points de vue montrent un recul des éoliennes vis-à-vis 

de l’église de Sommereux par rapport aux variantes 1 et 2, toutefois 
quelques surplomb sont encore constatés

- la chapelle au nord de Laverrière est moins en prise avec le projet 
(distanciation de celui-ci par rapport aux variantes 1 et 2)

Note sur 4
(nombre de critères de jugement relatif

au « Milieu Paysager, patrimonial & touristique »)
1/4 2/4

L’analyse ci-dessus montre que les variantes 3 et 4 porte plus de satisfaction (50% des critères respectés) que les variantes 1 et 2 (25% des critères respectés).
Afin de proposer un projet plus en adéquation avec les enjeux paysagers locaux, une mesure d’évitement a été appliquée avec la suppression de la zone nord de la ZIP.

Un projet s’appuyant sur les variantes 3 et 4, a été défini avec une ligne courbe étendue à 5 machines(au lieu de 4 dans les variantes) sur la zone sud de la ZIP. 

Projet à 5 éoliennes sur la zone sud de la 
ZIP

Opter pour un projet mesuré et en 
cohérence avec les parcs les plus 
proches pour éviter les risques de 
mitage et limiter l’emprise du projet 
dans la respiration paysagère où il se 
trouve

SATISFAISANT
- l’évitement de la zone nord évite les risques de mitage et inscrit le projet dans un confortement du parc autorisé de Marendeuil, la 

respiration paysagère entre le projet et le parc de Dargies est plus lisible)

Pour Laverrière et Dargies, limiter 
l’emprise du projet à des angles déjà 
occupés par l’éolien pour éviter 
des impacts supplémentaires du 
projet au regard des phénomènes 
d’encerclement

SATISFAISANT
- la présence du cordon arboré de la vallée Boucher pour Laverrière et le fait que le projet s’inscrive dans l’emprise du parc de Marendeuil 

atténue fortement les risques de prégnance du projet  pour l’habitat

Prêter attention aux covisibilités avec 
l’église de Sommereux et la chapelle et 
l’église de Laverrière

PLUS OU MOINS SATISFAISANT
- impact limité pour la chapelle de Laverrière, impact modéré pour l’église de Laverrière grâce au cordon arboré en interface et impact 

faible à modré sur l’église de Sommereux qui montre déjà des interactions avec le contexte éolien existant

L’analyse après application de la mesure d’évitement permet d’atteindre tous les points de satisfaction passant de 1/4 à 3/4 avec le projet retenu à 5 éoliennes sur la zone sud de la ZIP.
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Thématiques 
considérées

Rappel des enjeux -Etat 
initial

Nature de 
l’impact potentiel 

du projet

Durée DIRECT / 
INDIRECT

Impact 
brut avant-

mesure

Séquençage ERC Autres mesures  Impacts résiduels 
(E,R,C,A)

Evitement Impact 
résiduel 

(E)

Réduction Impact 
résiduel 

(R)

Compensation Impact 
résiduel 

(C)

Accompagnements 
(A)

Sites protégés 
et paysages 

remarquables 
ou d’intérêt

- paysage herbagé de la 
Picardie verte à l’ouest de 

Grandvilliers
- chemins de compostelle
- vallées de la Celle et des 

Evoissons
- Belvédères de Conty et 

Gerberoy
- paysage d’Omécourt

Atteinte à la 
valeur universelle 

de ces biens 
P/T D/I Faible à nul

L’évitement de la partie 
nord ne génère pas 

d’effet direct car le projet 
se trouve à distance des 

paysages d’intérêt les plus 
proches et en arrière-plan 
d’un contexte éolien pré-

existant

/

La suppression de 
l’éolienne à l’ouest 

ne génère pas d’effet 
direct mais le cumul des 

deux mesures permet 
de limiter les risques de 
densification autour de 

ces paysages

/ /
/ / Faible à nul

Axes

Infrastructures
en prise visuelle
directe avec le

projet (D901, D151, D124 et 
D560)

Effet de barrière
Visuelle et 

de saturation 
au regard du 

contexte éolien 
pré-existant

P/T D/I

Modéré 
(D124 au 
pied du 

projet)  à 
faible

E1 : Evitement de la partie 
nord de la ZIP pour évi-
ter les phénomènes de 

mitage

Faible
La suppression de 

l’éolienne à l’ouest ne 
génère pas d’effet direct

/ / / / Faible

Lieux de vie

Franges
villageoises

ouvertes sur la
ZIP :

Laverrière, Sommereux et 
Dargies

Effet de
cumul éolien, 
phénomènes 

d’encerclement, 
effets de sur-

plomb

P/T D Modéré
E1 : Evitement de la partie 
nord de la ZIP pour limiter 

les risques d’encercle-
ment de Laverrière

Faible 
La suppression de 

l’éolienne à l’ouest ne 
génère pas d’effet direct / / / / Faible

Patrimoine 
protégé (MH)

Eglises de Sommereux et 
Grandvilliers

Visibilité,
covisibilité

directe
P/T D Modéré à 

faible

E1 : Evitement de la partie 
nord de la ZIP pour la 

l’église de Sommereux
Faible

Suppression de l’éolienne 
la plus à l’ouest 

diminuant l’envergure du 
projet

Faible à 
nul / / / Faible à nul

Patrimoine 
non protégé

Chapelle au nord de 
Laverrière et église de 

Laverrière

Visibilité,
covisibilité

directe, surplomb
P D Modéré à 

faible 
E1 : Evitement de la partie 

nord de la ZIP pour la 
chapelle

Faible à 
nul

La suppression de 
l’éolienne à l’ouest ne 

génère pas d’effet direct 
/

/ / /

Faible à nul

Tourisme

séquences en plateaux 
et hauts de versants des 
chemins de randonnée 

longeant les vallées de la 
Celle et des Evoissons

Effet de barrière 
ou cumul éolien P/T D Faible à nul

L’évitement de la partie 
nord ne génère pas 

d’effet direct car le projet 
se trouve à distance des 
itinéraires de randonnée 
et que les paysages en 
interface montrent des 
écrans boisés successifs

Faible à 
nul

La suppression de 
l’éolienne à l’ouest ne 

génère pas d’effet direct
/ / / / Faible à nul

Les abréviations suivantes sont utilisées :

 / : aucune mesure envisagée     E : mesure d’évitement      R : mesure de réduction     C : mesure de compensation      A : mesure d’accompagnement

T : temporaire      P : Permanent      D : Direct         I : Indirect

B i l a n  d e s  m e s u r e s  d ’ é v i t e m e n t ,  r é d u c t i o n  e t  c o m p e n s a t i o n

APRÈS ANALYSE DES IMPACTS DU PROJET RETENU À 4 ÉOLIENNES

Intensité de l’impact : Très fort ModéréFort Faible Nul ou négligeable Positif
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I/ANNEXES
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Z i V  à  a n g l e  v e r t i c a l  d e  v i s i b i l i t é  v i s a n t  à  d é t e r m i n e r  l ’ a i r e 
d ’ é t u d e  d i t e  « r a p p r o c h é e »

Angle de visibilité > à 22°

Angle de visibilité < à 1°

Angle de visibilité de 1° à 2°

Angle de visibilité de 2° à 3°

Angle de visibilité de 3° à 5°

Angle de visibilité de 5° à 10°


